Keere byradsmedlem i Odsherred Kommune

| skal snart stemme om, hvorvidt Odsherred Kommune skal patage sig mere geeld i
forbindelse med fjernvarmeskandalen.

Vii Fair Fjernvarme Odsherred vil gerne give jer fiernvarmebrugernes perspektiv pa
beslutningen.

Geeldsaftalen vil:
e Bestemme Odsherred Varme A/S’ fremtid — og dermed fjernvarmebrugernes.
e Have direkte og vidtraekkende konsekvenser for kommunens gkonomi.
e Pavirke skattetryk, serviceniveau, skoler, fritids- og kulturtilbud og meget af det,
kommunen bidrager med i borgernes liv.

Det er med andre ord en beslutning af helt useedvanlig stor betydning.

Pa den baggrund er det afggrende, at byradsmedlemmerne ikke lader sig presse til at
tiltreede en lgsning, som kan vise sig at hvile pa et retligt usikkert eller utilstreekkeligt
grundlag.

Netop derfor finder vi det ngdvendigt at ggre opmeerksom p4a, at der er forhold i sagen,
som giver anledning til at udvise seerlig forsigtighed. Sgrg for, at grundlaget er fuldt
oplyst og retligt holdbart, far der treeffes beslutning.

Vi syntes, | bar lade de nedenstaende overvejelser indga i jeres vurdering af sagen.

Problemer med uafhaengig radgivning

Vi mener, der er grund til seerlig forsigtighed, fordi:
e Kommunens advokat Bech-Bruun tidligere har haft en centralrolle i
forsyningskoncernen som radgiver og rekonstruktger.
e | har derfor efter vores opfattelse ikke adgang til reelt uafhaengig juridisk
radgivning. Dette karer der i gjeblikket en sag om ved Advokatneevet.

Samtidig bgr det indga, at:
e Nordea som professionel langiver har ydet lan pa et mangelfuldt grundlag, bl.a.
ved aftaler med personer uden tegningsret.
¢ Nordea ma efter vores opfattelse beere den kreditrisiko, der falger heraf — ikke
kommunen.

Ulovlig bestyrelse og manglende forbrugerindflydelse

Energistyrelsen har med stgtte fra Justitsministeriet i et udkast til afggrelse af 29. januar
2026 fastslaet, at:
e Bestyrelseni Odsherred Varme A/S siden november 2024 ikke har veeret
sammensat i overensstemmelse med varmeforsyningslovens ufravigelige regler
om forbrugerindflydelse.



Det er ikke en formalitet, men en grundleeggende garanti for, at de borgere, som
finansierer systemet, har reel indflydelse pa beslutninger om geeld, priser og selskabets
fremtid.

Alligevel er der i denne periode truffet meget vidtgaende beslutninger:
e Rekonstruktion
e Omfattende pantsaetning af aktiver
e Indgaelse af gaeldsforhandlinger

Alt sammen uden den lovpligtige forbrugerrepreesentation, som lovgivningen netop
kreever for at sikre balance og legitimitet.

Interessekonflikter og kreditorhensyn
Der er efter vores opfattelse alvorlig risiko for interessekonflikt, fordi:
e Odsherred Varme A/S i geeldsforhandlingerne radgives af samme advokatfirma
(Kromann Reumert) som selskabets langiver, Nordea.
e Radgivningen bar veere uafheengig og entydigt varetage selskabets — og dermed
forbrugernes - interesser.

Efter rekonstruktionen har:
e Nordea og KommuneKredit sikret sig pant i en vaesentlig del af
forsyningskoncernens aktiver.
e Dermed opnaet en prioriteret position i tilfeelde af konkurs.

Det understreger, at geeldsaftalen i betydeligt omfang ma ses i lyset af kreditorernes
interesser og ikke forbrugernes.

Prissager og klager, der ignoreres
Odsherred Varme A/S har:

e Indbragt Forsyningstilsynets prisafgarelse for Energiklagenaevnet og meddelt, at
selskabet vil fastholde klagen. Ogsa efter et eventuelt salg til Ewii.

Dermed star Odsherred Varme A/S udmelding i skeerende kontrast til den udmelding
som Ewii’s direktgr har givet til pressen. De gnsker at efterkomme Forsyningstilsynets
afgarelse. Hvis der er verserende klager, sa gnsker de ikke at kebe Odsherred
Forsyning.

Samtidig har Odsherred Varme A/S valgt:

o |kke at falge en reekke enstemmige afggrelser fra Ankenaevnet pa Energiomradet
om gratis udtreedelse. Dette pa trods af at disse afggrelser normalt respekteres
af virksomheden. Iseer nar det er et enigt Ankenaevn som har truffet afgarelsen.
Dvs. Inkl. Dansk Fjernvarmes repraesentanter. At fa sddanne afggrelser tilsidesat
ved domstolene er meget begraenset.

Man kan fa det indtryk, at Odsherred Varme med Nordeas penge i ryggen forsager at
kare forbrugerne treette. Hvilket ikke vil lykkedes dem.



Ankestyrelsens tilsyn med kommunen
Som byradet er bekendt, har Ankestyrelsen iveerksat tilsyn med Odsherred Kommunes
dispositioner i sagen.

| forleengelse af den generelle tilsynssag har FFVO den 4. april 2026:
e Indbragt spgrgsmalet, om kommunen overhovedet lovligt kan patage sig
yderligere garanti- eller geeldsforpligtelser.
e Seerligtiforhold til et selskab, derileengere tid ikke har veeret ledet i
overensstemmelse med lovgivningen, og hvor den lovpligtige
forbrugerindflydelse har veeret sat ud af kraft.

Brev fra Juhl Advokatfirma af 4. april 2026 er vedlagt til byradets orientering.

Vores advokat har bl.a. gjort Ankestyrelsen opmeaerksom p3, at:
e En kommune efter kommunalfuldmagtsreglerne ikke uden klar hjemmel kan
medvirke til dispositioner, der reelt begunstiger bestemte kreditorer gkonomisk.
e Problemet skeerpes, nar en geeldsaftale primeaert ma antages at sikre
tilbagebetaling til eksisterende langivere.

Pa den baggrund finder vi ikke, at der aktuelt foreligger et tilstraekkeligt sikkert retligt
grundlag for at treeffe beslutning om gaeldsaftalen.

Vores klare opfordring til byradet
Vi opfordrer til, at der ikke treeffes beslutning om geeldsaftalen, for:
e Selskabets ledelse er bragti overensstemmelse med varmeforsyningslovens
krav om forbrugerrepreesentation.
e Dererfuld klarhed over de retlige rammer for kommunens medvirken.
e Kommunen har faet uafhaengig radgivning fra jurister, der ikke tidligere har veeret
dybt involveret i forsyningskoncernen eller kommunens handtering af sagen.

Venlig hilsen
Bestyrelsen
Fair Fjernvarme Odsherred



